Comune di Misterbianco

Provincia di Calania

PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO IN COMNCESSIONE DELLA

"PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA, DELLA COSTRUZIONE E DELLA

GESTIONE DI UN IMPIANTO CREMATORIO ALL'INTERNOG DELL’AREA DI

AMPLIAMENTO DEL CIMITERO COMUNALE", MEDIANTE L ISTITUTO DELLA FINANZA

DBl PROGETTO, Al SENSI DELL’ART. 153, COMMI 1-14 <GARA UNICA> DEL DECRETOQ

LEGISLATIVO N.163/2006 E SUCCESSIVE MODIFICAZIONI.

C.LG.: 5564335A7E - C.U.P.: G24E13000670005

VERBALE DELLA SEDUTA PUBBLICA del 4 agosto 2014

Alle ore 10:00 del giorno 04.08.2014, alla seduta pubblica odierna sono presenti:

i'ing. Vincenzo Orlando, Responsabile della P.O. dell'8® Seitore “Servizi Tecnici -

Politiche Comunitarie” del Comune di Misterbianco - Presidente della commissione,

'arch. Tomasino Maria Chiara, professionista esperta nel settore dell’appailto

{Sezione B/ Soltosezione B1 lavori - B1.1 - corrispandente a “edifici civili e industriali”

nonche alla soffosezione B2 servizi e forniture - B2.38 - corrispondenie a

‘architeffura”) - componente esterno della commissione e 'Avv. Lo Monaco

Giuseppe, professionista esperto in _materie giuridiche (Sezione A) - componente

esterno della commissione, assistiti dal R.U.F. geom. Giuseppe Marchese,

direttore tecnico in servizio presso ['8° Settore Funzionale del Comune di Misterbianco

- che in seno alla commissione svolge la funzione di segretario verbalizzante.

Preliminarmente, la Commissione da atto che assistono alle operazioni di gara in

seduta pubblica, i signori;

* Ing. Cuvato Carmelo e sig.ra Cervini Cinzia, in rappresentanza della ditta: "SAIE

s.r.L”;




e Ing. Vanni Cali e Arch. Giuseppe Balsamo, in rappresentanza della ditta:

“Chiofalo Costruzioni s.r...”;

» Geom. Sciutc Pierfrancesco, in rappresentanza delllmpresa; “Impresa di

Costruzioni Ing. Filippo Colombrita & C. s.r.l.”;

Preliminarmente, il Presidente da lettura delle risultanze relative alle operazioni di

valutazicne delle offerte tecnico-economiche effettuate dalla Commissione nelle

precedenti sedute riservate, comunicando il punteggio complessivamente conseguito

da ciascun concorrente ammesso, cosl come appresso riportato:

1 - Chiofalo Costruzioni s.r.lL. <offerta tecnico-organizzativa> punti 32,95/70

2 - SAIE s.r.l. <offerfa tecnico-organizzativa> punti 62,4370

3 - “ATl Ing. Filippo Colombrita & C. s.r.l.

+ (GIS DESIGN s.r..” <offerta tecnico-organizzativa> punti  70,00/70

Quindi la Commissione prosegue le operazioni di gara relative all'apertura della

BUSTA “C - offerta economica” dei concorrenti ammessi, alla lettura delle offerte

relative agli elementi quantitativi (A - durata della _concessione; B - criteri di

aggiornamento delle tariffe; C - tempi di redazione della progettazione; D - tempi di

esecuzione dei lavor)) e alla attribuzione efo calcolo dei punteggi relativi agli elementi

di valutazione di natura “quantitativa”, secondo la metodologia riportata nel disciplinare

di gara, & quindi a calcolare il punteggio complessivamente assegnato dalla

Commissione all'offerta economica di ciascun concorrente (il cui detfaglio analitico é

meglio specificato_nellafiegata tabella che fa parte integrante e sostanziale del

presente verbale), cosl come appresso riporiato:

1 - Chiofalo Costruzioni s.r.l. <gfferta economica> punti  30,00/30

2 -SAlE s.r.l. <offerta economica> punti  18,15/30

3 - “ATl Ing. Filippo Colombrita & C. s.T.l.




+ GIS DESIGN s.r.L.” <offerfa economica> punti  26,75/30

A questo punto la Commissione determina il seguente punteggio complessivo

attribuito a ciascun concorrente:

1 - {1) Chiofalo Costruzioni s.r.l. (32,95 + 30,00) = punti 62,95/100

2-(3) SAIE s.r.l. _ (62,43 + 18,15) = punti 80,58/100

3 - {4) ATl Ing. Filippo Colombrita & C. s.r.L

+ GIS DESIGN s.r.L.” (70,00 + 256,75} = punti 96,75/100

Quindi, la Commissione stila la seguente graduatoria provvisoria:

1 - (4) ATl Ing. Filippo Colombrita & C. s.r.l.

+ GIS DESIGN s.r.l. : punti 96,75/100
2-{3) SAIE s.r.. punti 80,58/100
3 - (1) Chiofalo Costruzioni s.r.l, punti  62,95/100

La Commissione, accertato che a2 norma dell'articolo 86, comma 2, del decreto

legislativo n.1683/2006 e successive modificazioni, occorre pracedere alla valutazione

della congruitd dell'offeta presentata dal concorrente N° 4 - AT1 Ing. Filippo

Colombrita & C. s.r.l. + GIS DESIGN s.r.l., con riferimento al quale, sia il punteggio

conseguito per l'offerta economica sia il punteggio ottenuto nella valutazione della

relativa  offerta tecnico-organizzativa, superano entrambi i quatiro quinti dei

corrispondenti punteggi massimi previsti dal bando di gara, dispone che venga

effettuata, con le modalita di cui agli articoli 87 e 88 del decreto legislativo n.163/2006

e successive modificazioni, la valufazione della congruitd dell'offerta proposta dal

predetto concorrente.

Quindi il Presidente, alle ore 12:00 sospende le operazioni di gara in seduta pubblica,

che vengone rinviate ad una successiva seduta - da effettuarsi a conclusione della

procedura di verifica della congruita dell'offerta sottoposta a valutazione - di cui sara




data comunicazione a mezzo fax a tutti i concorrenti ammessi con almeno 5 giorni di

anticipo.

Dispone, aliresi, che tutta la documentazione di gara venga custodita, a cura del

R.U.P., allinterno della cassaforie in dotazion{ali'U.T.C. - Servizio LL.PP.

Letto, confermato e sottoscritio, / m / ’\
I
Il Presidente:  Ing. Vincenzo Orlando \ %C@L(@L

| componenti:  Avv. Giuseppe Lo Monaco

Arch. Maria Chiara Tomasino &\x@e%@*{pbﬁ)@&\_:

Il Segretario verbalizzante: geom. Giuseppe Marchg{ W ///
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PROCEDURA APERTA
PER L'AFFIDAMENTO IN CONCESSIONE DELLA PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA, DELLA COSTRUZIONE £ DELLA
GESTIONE DI UN IMPIANTO CREMATORIO ALLINTERNO DELL'AREA DI AMPLIAMENTO DEL CIMITERD COMUNALE, MEDIANTE
LISTITUTO DELLA FINANZA DI PROGETTO Al SENSI DELL'ART. 153 COMMI 1-14
<GARA UNICA > DEL DECRETO LEGISLATIVO N. 1632005 £ SUCCESSIVE MODIFICAZION!

HEDA DI VALUTAZIONE
EGLI ELEMENT]
IRA PQUANTITATIVA®

Concorrente 1: 1 - CHIOFALO COSTRUIZIONI S.r.F
Concorrente 2: 3-SAIES.r.lL
Concorrente 3: 4- A.T.l. Ing. Fllippo Calombrita & €. 5.7l {capogruppo) + G5 DESIGN 5.r.L {mandante)

'OFFERTA'ECONOMICA .

Funtaggia afferta dol roncotrenie  <pumbio Bnsi o
mangmo Concorents meno - max 5> poraineln
Durata della toncesslone <a ciascun 1 S
concorrenle  viene  aftrbuilo un
a} punieggio pan a dug volle if numer di 10 2 12740 . 2
anni offert! in meno rspefio alia durata <1 annc e 100 giomi>
massima di 25 annl {ino ad un minimo
ai 20 annl)> 3 5
Punbeggia | offorta dat <sconlo affarto> coatficonts
inasshno

Crited dl agglomamenta <sconto
applicalo sulladeguamento deile lariffe 1 100% 1
refstive af servizl annessi efo connessi ' .

alla cremazione rspetio al coefiiciente
ISTAT - il relativa coeficiente viene

alifbuito  atfraverso  interpoiazione
1 lineare Ira il coefficienle pad ad unp, 8 2 12% aaz
allribuito af valor degil efemenli offerti
piy  convenienti per la  slazione
appaitanie, e ceefficienia pard a zem,
atiributto ai valor degll elementi offerti 3 5% 035
pari a quelli postl a hase of gara>
Punieggk affertn dof congorrenie  <pumero geni df
mxig:: Concomuris anticipa - max 25> parametro
T 25
empi di redazlone della 1 iy
progettazione da Intendere
cumulatl peria progl lone|
c) dafinltlva adlesecutiyar <a ciascun 5 2 25 02
concorranta viena alinbuifo un punic
ogni 5 giomi of anticipo Aspetto af
fampo previsia di 125 giom! (fno ad un
massimo di 25 giomi)> 3 25
Punlaggh offerin del cancorania  <numara gioni di
assama | ConoTene anfiipn - mox 100> parpmalro
1 1060

Templ dl esecuzlone del lavorl <a

. ciascun concamente viene alinbuito un
d} punita ogni 10 giomi of anticipo fispetio 10 a 100 o1

al tempo previsto df 365 giomi (fino ad
unm massimo di 100 giomni)>

3 100

Totals punteggio '
“-gfferta lcnnnmlca

Ml SIONE AGGIUDICATRIGE
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