Comune di Misterbianco

Provincia di Catania

PROCEDURA APERTA PER L'AFFIDAMENTC IN CONCESSIONE DELLA

“PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA, DELLA COSTRUZIONE E

DELLA GESTIONE DI UN IMPIANTO CREMATORIO ALL'INTERNO DELL’AREA

DI AMPLIAMENTO DEL CIMITERO COMUNALE”, MEDIANTE L’ISTITUTO

DELLA FINANZA DI PROGETTO, Al SENSI DELL’ART. 153, COMMI 1-14 <GARA

UNICA> DEL DECRETO LEGISLATIVO N.163/2006 E SUCCESSIVE

MODIFICAZIONL.

C.1.G.: 5564335A7E - C.U.P.: G24E13000670005

VERBALE DELLA SEDUTA PUBBLICA del 06 Maggio 2014

Alle ore 9:00 di oggi martedi 06.05,2014, alla seduta pubblica odierna sono

presenti: I'ing. Vincenzo Orfando, Responsabile della P.O. dell’8° Settore

*Servizi Tecnici - Politiche Comunitarie” del Comune di Misterbianco -

Presidente della commissione, |'arch. Tomasino Maria Chiara,

professionista esperta nef settore dell’appalto (Sezione B/ Softosezione B1

lavori — B1.1- corrispondente a “edifici civili e industriali” nonché alla

sottosezione B2 servizi e forniture — B2.38 — corrispondente a “architettura”)

- componente esterno della commissione e |'Avv. Lo Monaco

Giuseppe, professionista _esperto in malerie giuridiche (Sezione A) -

componente esterno della commissione, assistiti dal R.U.P. geom,

Giuseppe Marchese, diretfore tecnico in servizio presso I'8° Settore

Funzionale del Comune di Misterbianco - che in seno alla commissione

svolge la funzione di segretario verbalizzante.

Preliminarmente, la Commissione aggiudicatrice da atto che assistono alle




operazioni di gara in seduta pubblica, i signori:

« Ballerini Mario, n.q. di Legale Rappresentate delle ditta: "SAIE s.r.L.”;

e Salvatore Belluardo, n.g. di Legale Rappresentate della ditta: *San

Sebastiano s.r.l.”;

s Ing. Vanni Cali e Arch. Giuseppe Balsamo, in rappresentanza della ditta:

“Chiofalo Costruzioni s.r...”;

s Sciuto Pierfrancesco e Fabrizio Papaserio, in rappresentanza

delllmpresa: “Impresa di Costruzioni Ing. Filippo Colombrita & C.

s.r.l.”:

» Marinello Michele e Rocchetti Carlo, in rappresentanza della ditta:

“Altair s.r.l.”;

Premesso quanto sopra, la Commissione riprende le operazione di gara, in

prosecuzione della prima seduta pubblica tenutasi il 23.04.2014 e dopo aver

constatate e fatta constatare lintegritd dei plichi, procede all'apertura,

secondo |'ordine di numerazione di ciascun plico, & dopo aver accertato la

presenza delle tre buste cosi come richiesto nel disciplinare di gara, e

precisamente: “Busta A - Documentazione Amministrativa’, “Busta B -

Offerta tecnica-organizzativa” e "Busta C - Offerta economica’, regolarmente

sigillate con ceralacca o sistemi equipollenti, controfirmate e timbrate sui

lembi di chiusura, procede all'apertura della “Busta A” e all'esame e verifica

formale della documentazione in essa contenuta, confrontandola con guella

richiesta nel bando e nel disciplinare di gara, verificando _aliresi - sulla base

delle dichiarazioni rese dal concorrente - sia |la sussistenza dei requisiti_di

ordine generale per la partecipazione alla gara sia il possesso dei requisiti

minimi di capacitd economico-finanziaria e tecnico-organizzativa richiesti dal




bandec di gara, e guindi decidendo in conseguenza I'ammissione 0 meno alla

gara dei concorrenti, cosi come appresso riportato a flanco di ciascuno:

2) A.T.L.: “Altair s.r.l.” {(capogruppo) - Via Giovanni XXIll n.15/D - 28845

Domodossola (VB) + “Altair Progetto Trecate S.r.l.” {mandante) -

Domodassala (VB) + “Altair Progetto S.r.l.” (mandante) - Domodossola

(VB) + “Tecnoedil S.r.l.” {mandante) - Domodossola (VB) + “Schena

Arte Marmo S.r.l.” (mandante) - Sondric + “Dresco Costruzioni S.r.l.”

{mandante) - Varzo (VB) ESCLUSA

Tenuto conto che il concorrente ha omesso di produrre I'impegno di

un fideiussore - istituto bancario o compagnia assicurativa - a

rilasciare garanzia fideiussoria per I'esecuzione del contratto di cui

all'art. 113 del Decreto Legisiativo n.163/2006, tale non potendo

ritenersi impegno reso congiuntamente dai rappresentanti legali dei

soggetli face.fnti parte della costituenda A.T.l., la Commissione ne

dispone [Pesclusione dalla procedura di gara, per violazione

dell’art. 75, comma 8, del Decreto Legislativo n.163/2006 in relazione.

alla mancata produzione dell'impegno di un fideiussore a rilasciare la

cauzione definitiva di cui all’art. 113 dello stesso decreto, cosi come

espressamente richiamato dal punto 23/1) del disciplinare di gara; Ia

Commissione invita altresi |la stazione appaltanie a dare

comunicazione dell’esclusione all'impresa concorrente.

A questo punto il sig. Marinello Michele, presente alle operazioni di gara e

ritualmente delegato dal rappresentante legale della societa capogruppo,

rifascia la dichiarazione di seguito trascritta: “in riferimento all'esclusione

dell'offerta presentata dalla costituende A.T.l. avente la societa Altair s.r.l




quale capogruppo, molivata dall’assenza dellimpegno di un fideiussore a

rilasciare la garanzia fideiussoria per l'esecuzione del contratto di cui

all'art. 113 del Codice, contestiamo la stessa ritenendo che, avendo fornito la

cauzione provvisaria in contanti (tramite assegno circolare) senza avvalersi

di fideiussore esterno, anche la garanzia fideiussoria possa essere prodofta

allo slesso modo come da nostra dichiarazione di _impegno inserita

nell'offerta. Riteniamo in  alfre parole possibile prestare la garanzia

fideiussoria con le stesse modalita con cui abbiamo presentato la cauzione

prowvisoria. In riferimento all'assenza defle dichiarazioni previste alle lettere

i) e I) dell’art.22/2.1 del disciplinare di gara (pag.8) riteniamo si tratti di un

errore indotto dalifAmministrazione Comunale che ha prodotfo un maodello di

dichiarazione incompleto”.

3) “SAIE s.r.l.” AMMESSA <con riserva>

La Commissione, accertata I’assenza delle dichiarazioni di cui al punto

22/2.1) lettere i} ed 1) del disciplinare di gara e preso atto che i modelli

di dichiarazione <Allegati 4 - 4bis - 4ter - 4quater - 4quinquies>,

approvati dalla Stazione Appaltante in uno al bando e disciplinare di

gara, non riportano il contenuto delle suddeite dichiarazioni e tenuto

conto che detfta omissione potrebbe aver indotto i concorrenti in

errore, al fine di salvaguardare il principio del legittimo affidamento,

dispone - ai sensi dell’art. 46 comma 1, del decreto legislativo

n. 163/2006 e successive modificazioni - di richiedere al concorrente

di integrare la documentazione, con specifico riferimento alle

dichiarazioni di cui al punto 22/2.1 lettere i} ed I) sopra.citate, nel |

termine perentorio di giorni 10 (dieci) dal ricevimento della relativa




richiesta, riservandosi, all'esito, di sciogliere Ia riserva nella prossima

seduta pubblica, decidendo in merito all'ammissione o meno del

concorrente.

4) A.T.l.: Impresa “Ing. Filippo Colombrita & C. s.r.l.” (capogruppo) -

Via Lorenzo Gemmellaro n.1 - 95030 Sant'Agata Li Battiati (CT) + “GIS

DESIGN S.r...” {mandante) - Sant'‘Agata Li Battiati {CT)

AMMESSA

B) A.T.l.: “San Sebastiano s.r.l.” - Via Gorizia n.5 - 95129 Catania +

“SIMMAR Cosfruzioni §.r..” (mandante) -~ Misterbianco

ESCLUSA

Tenuto conto che la societd capogruppo <San Sebastiano s.r.il> si

compone di due soci titolari del 50% (cinquanta) ciascuno del capitale

sociale e che, in quanto fali, enlrambi i soci sono obbligati a

presenfare Ia dichiarazione in ordine alla insussistenza delle cause di

esclusione di cui all'art.38, comma 1, letiere b), ¢) ed m-ter), del

Decreto Legislativo n. 163/2006 e considerato che il secondo socio

<sig. Tomaselli Michele> non ha presentato la suddeita dichiarazione

per come previsito all’art. 38 comma 1 letl. b), c) ed m-ter) del Decreto

Legisiativo n. 163/2006, cosi come interpretato dalla Adunanza

Plenaria del Consiglio di Stato con decisione n.24 del 06/11/2013, Ia

Commissione ne dispone ['esclusione dalla procedura di gara,

invitando la stazione appaltante a darne comunicazione all'impresa

concorrente.

Ultimate le suddette operazioni, dovendosi effettuare la verifica a campione

di cui allart. 48 comma 1, de! Decreto Legislative n.163/2006, atteso |l




limitato numero di concorrenti partecipanti e ammessi alla gara, la

commissione adggiudicatrice dispone di richiedere a tutti i concorrenti

ammessi di comprovare il possesso dei requisiti_minimi di capacita

economico-finanziaria, di capacita tecnico-organizzativa e per la

progettazione dagli stessi eventualmente autodichiarati <punifc 17) lettere

B), C) e D) del disciplinare di gara> _all'ucpo presentando la necessaria

documentazione probatoria.

Per quanio sopra, la Commissione da atio che tre dei cingue concorrenti

vengono ammessi, di cui uno con riserva, alla procedura di gara in oggetto,

fatto salvo I'esito della disposta verifica - estesa a tutli | concorrenti ammaessi -

in ordine al possesso dei requisiti autodichiarati.

A conclusione dei lavori dellodierna  seduta pubblica, tutta la

documentazione amministrativa esaminata dalla commissione aggiudicatrice

e contenuta nella “Busta A - Documentazione”, unitamente alla “Bustfa B -

Offerta tecnica” e alla “Busta C - Offerta economica”, queste ultime ancora

integre e sigillate, relative a ciascun concorrente, vengono raccolte nel

rispettive plico, per essere custediti - a cura del R.U.P. - nella cassaforie in

dotazione al servizio "LLL.PP."” dell'8° Settore Funzionale dell'Ente.

A guesto punto alle ore 14:30, viene chiusa |la seduta pubblica odierna e si

rinviano le operazioni di gara, per il prosieguo dei lavori sempre in seduta

pubblica, a data da destinarsi, di cui sara data comunicazione a tutti i

concorrenti ammessi olire che a mezzo di apposito avviso da pubblicarsi sul

sito istituzionale della stazione appaltante.
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